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SEGUNDA SECCION
PODER EJECUTIVO
SECRETARIA DE ECONOMIA

RESPUESTA a los comentarios recibidos respecto del Proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-185-
SCF1-2011, Programas informaticos y sistemas electrénicos que controlan el funcionamiento de los sistemas para
medicion y despacho de gasolina y otros combustibles liquidos-Especificaciones, métodos de prueba y de
verificacion.

Al margen un sello con el Escudo Nacional, que dice: Estados Unidos Mexicanos.- Secretaria de Economia.

RESPUESTA A LOS COMENTARIOS RECIBIDOS RESPECTO DEL PROYECTO DE NORMA OFICIAL MEXICANA
PROY-NOM-185-SCFI-2011, PROGRAMAS INFORMATICOS Y SISTEMAS ELECTRONICOS QUE CONTROLAN EL
FUNCIONAMIENTO DE LOS SISTEMAS PARA MEDICION Y DESPACHO DE GASOLINA Y OTROS COMBUSTIBLES
LIQUIDOS-ESPECIFICACIONES, METODOS DE PRUEBA Y DE VERIFICACION.

La Secretaria de Economia, por conducto de la Direccién General de Normas, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 34 fracciones Il, XlIll y XXXI de la Ley Organica de la Administracion Publica
Federal; 10., 20. fraccién Il inciso a), 38 fracciones |, Il, lll y V, 40 fracciones Il y IV y 47 fraccion Il de la Ley
Federal sobre Metrologia y Normalizacion, y 33 del Reglamento de la Ley Federal sobre Metrologia y
Normalizacién y 19 fracciones |, XIV y XV del Reglamento Interior de la Secretaria de Economia, publica las
respuestas a los “comentarios recibidos respecto del proyecto de Norma Oficial Mexicana PROY-NOM-185-
SCFI-2011, Programas informaticos y sistemas electrénicos que controlan el funcionamiento de los sistemas
para medicion y despacho de gasolina y otros combustibles liquidos-Especificaciones, métodos de prueba y
de verificacion”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 14 de mayo de 2012.
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Comenta que el numeral 8.3.4 “debe de eliminarse ya que
el objetivo y alcance de este proyecto de nomna hace
referencia a establecer las especificaciones, métodos de
prueba y verificacion y el procedimiento de evaluacion de
la conformidad aplicable a la seguridad, proteccion e
idoneidad de los programas informaticos (software) [...]

Con mas aun el mismo texto de este proyecto de noma no
establece procedimiento de  verficacion  volumeétrica
alguno.”

Se analizo la propuesta y considerando que:

iy Bl numeral 834 establece que la PROFECO podra
solicitar pruebas de laboratorio al software cuando se
detecten inconsistenciaz en las mediciones mayores al
emor  maxmo folerado para unm mismo  gasto;
lo gue no es confradictorio al objeto vy alcance del
PROY-MNOM-185-5CF1-2011 (proteccion e idoneidad de los
programas  informaticos), pues dade que el software
gobierna al sistema de medicion, su evaluacion demostrara
que ejecuta lo declarado por el fabricante, y en caso
contraro, la prueba evidenciard que & software fue
alterado en perjuicio del patrimonio del consumidor (lo cual
no es idoneo) v a lo cual responderd el propietario del
sistema de medicion.

Por consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion Il v 64 de la Ley Federal sobre Mefrologia v
Mormalizacion, asi como 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar la propuesta.

ONEXPO CHIHUAHUA, ALC.
LUIS A, FITZMAURICE CASTRO
Fecha de recepcion: 2012-07-12
=

Comenta gue: “se solicita gue el numeral 7 del proyecto
denominade “PROY-NOM-185-5CF-2011  Programas
informaticos v sistemas electronicos que controlan el
funcionamiento de los sistemas para medicion y despacho
de gasolina v  ofros combustibles  liguidos,
especificaciones, métodos de prueba v de verificacion”, se
elimine, ya que:

En primer término.- La normatividad imtemacional referida
(CIML D031 vy Welmec 7.2) en la presente NOM, no
indican procedimiento alguno de verificacion en campo.

En segundo término.- Los puntos contenidos en & numeral
7, seran verificables por la PROFECO cuando esté en
vigor la MOM-005-SCFI-2011, por lo que de pemmanscer
eate numeral en el presente proyecto de NOM implica una
sobre regulacion”. 4l efecto se proporciona una tabla
comiparativa.

Se analizo la propuesta y considerando que:

i} Alude a lo dicho en un principio por la Comision Federal
de Mejora Regulatoria (COFEMER), mediante oficio
COFEMEM1/2843:

“Asimismo, considerando lo senalado en & articulo 44,
cuarto parrafo, de la LFMN, esta Comision solicita a la SE
que analice =i la emision de una noma oficial mexicana
adicional a la NOM-005 se podria traducir en un dobile
costo regulatorio para los particulares, en especial en lo
referente al procedimiento para la evaluacion de la
conformidad™

i) Mo obhstante, hace caso omiso del analisis realizado por
la Secretaria de Economia en respuesta a la solicitud de la
COFEMER, v que bastd a esa Comision para desechar su
preocupacion inicial v oforgar el dictamen total final al
PROY-MOM-185-SCFI1-2011, destacando lo siguiente de
sy oficio COFEMEM 210814

“En efecto, aun cuando la NOM-D05-SCFI-2005 compara
el resultado de la suma de comprobacion del softeare
existente en e dispensario, contra lo declarado por el
fabricante, esto no garantiza gue, en cuakguier momento
distinto a la verificacion que realiza la PROFECO, el
dispensario esté dispuesto con el software original. A su
vez, e PROY-NMOM-DO5-SCFI-2011  incluyd  los
aditamentos de confiabilidad para proleger a los
dispenzarics confra sustituciones y alteraciones de sus
componentes electronicos sin que ello proteja la integridad
del software. Finalmente, el PROY-NOM-185-5CFI-2011
protege al software confra su manipulacion y sustitucion, a
proposito de que cualguier instrumento de medicion -y no
solo los  dispensaros de combustible- pusden ser
controlados por programas de computo.
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v) El cuadro comparativo no presenta la justificacion
técnica que demuestre una sobre regulacion. Basta
mencionar gue calca, con ausencia de toda logica,
numerales de ambas nomas (MOM-005-SCF-2011 v
PROY-NOM-185-SCFI-2011), por ejemplo:

* El sellado (numeral 7.2.1 del PROY-MNOM-185-5SCFI-
2011) e= un medic mecanico, electrénico o criptografico
que impide la modificacion ilicita del sistema de medicion;
en tanto que la biticora de eventos (7.3.1.2.4 de la NOM-
005-5CFI-2011) sdlo s un registro de los eventos
conzecutivos reglizados sobre el sistema de medicion
hasta por 12 meses, sean &stos licitos o no.

* La obtencion del codigo del programa (numeral 7.2.4.1
del PROY-NOM-185-5CF1-2011) no equivale a obtener la
suma de comprobacion (9.4.2.4.12 de la NOM-D05-SCFI-
2011), pues el primero implica obtener & archivo del
lenguaje maguina v &l segundo la firma que senale que &l
software es original.

Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion Il v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v

Momnalizacion, asi como 33 de su Reglamento, s2 decidid
no aceptar la propuesta.

Comenta que el numeral 8.3.4 “debe de diminarse ya que
el objetivo y alcance de este proyecto de noma hace
referencia a establecer las especificacionss, métodos de
prueba v verficacion v €l procedimiento de evaluacion de
la conformidad aplicable a la seguridad, proteccion e
idoneidad de los programas informaticos (software) [...]

Con mas aun el mismo texto de este proyecto de norma no
eatablece procedimiento de  verficacion  volumétrica
alguno.”

Se analizd la propussta v considerando que:

i) Bl numeral 8.34 establece que la PROFECO podra
solicitar pruebas de laboratorio al software cuando se
detecten incongistencias en las mediciones mayores al
emor maximo tolerado para un mismo gasto; o que no es
contradictorio al objete vy alcance del PROY-NOM-185-
SCF1-2011 (proteccion e idoneidad de los programas
informaticos), pues dado gque el software gobiema al
gistema de medicion, su evaluacion demostrard que
gjecuta lo declarado por &l fabricante, ¥ en caso contranio,
la prusha evidenciara que el software fue alterado en
perjuicic del patrimonio del consumidor (lo cual no es
iddnen) y a lo cual respondera el propietario del sistema de
medicion.

Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momnalizacion, asi como 33 de su Reglamento, s2 decidid
no aceptar la propuesta.

OPERACION INTEGRAL DE ESTACIONES DE
SERWICIO, 5.A. DE C.V.

LAURA BERNAL OROMNA

Fecha de recepcion: 2012-07-12

#5

Comenta que: “se solicita que &l numeral 7 del proyecto
denominade “PROY-NOM-185-5CFI-2011  Programas
informaticos v sistemas electrinicos que confrolan &l
funcionamiento de los sistemas para medicion y despacho
de gazolina y  ofroz combustibles  liguidos,
eapecificaciones, métodos de prueba v de verificacion”, se
elimine, ya que:

En primer término.- La normatividad intemacional referida
(CIML D031 vy Welmec 7.2) en la presente NOM, no
indican procedimiento alguno de verificacion en campo.

Se analizd la propussta v considerando que:

i} Alude a lo dicho en un principio por la Comision Federal
de Mejora Regulatoria (COFEMER), mediante oficio
COFEMES11/2843:

“fzimismo, considerando lo sefalado en & articulo 44,
cuarto parrafo, de la LFMN, esta Comision solicita a la SE
que analice =i la emizion de una noma oficial mexicana
adicional a la NOM-005 se podria traducir en un doble
costo regulatorio para los particulares, en especial en lo
referente al procedimiento para la evaluacion de la
conformidad®
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En referencia a su comentaric que en letra dice: “La
CANACO solicita se eliming &l numeral 8.3.4 del proyecto
de nomma PROY-MOM-185-5CFI1-2011°.

Se analizd la propussta v considerando que:

il Bl numeral 834 establece que la PROFECO podra
solicitar pruebas de laboratorio al software cuando se
detecten inconsistencias en las mediciones mayores al
emor maximo tolerado para un mismo gasto; lo que no es
contradictoric al objeto y alcance del PROY-MOM-185-
SCFI1-2011 (proteccion e idoneidad de los programas
informaticos), pues dado gque el software gobiema al
gistema de medicion, su evaluacidn demostrarda gue
ejecuta lo declarado por el fabricante, y en caso contrario,
la prusba evidenciara que el software fue alterado en
pefuicic del patrimaonio del consumidor {lo cual no es
iddnen) y a lo cual respondera el propietario del sistema de
medicion.

Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momnalizacion, asi como 33 de =u Reglamento, se decidid
no aceptar la propuesta.

GILBARCO VEEDER ROOT
FERNANDO LAZCANOD HERRERA
Fecha de recepcion: 2012-07-12
#11

Propone la medificacion  del  numeral 2 del

PROY-NOM-183-5CF1-2011, gue dice:
“2. REFERENCIAS.

Para la comecta aplicacion de esta MNorma Oficial
Mexicana, se debe aplicar la noma oficial mexicana
NOM-005-SCF1-2005 Instrumentos de medicion- Sistemas
para medicion v despacho de gasolina vy otros
combustibles  liguidos-Especificaciones, métodos  de
prusha y de verificacion, o la que la sustituya.”

Para quedar redactado en los siguientes términos -
“2. REFERENCIAS.

Para la comecta aplicacion de esta Morma Oficial
Mexicana, se debe aplicar la moma oficial mexicana
HOM-005-SCFI-2011 Instrumentos de medicion- Sistemas
para medicion v despache de gasolina vy otros
combustibles  liguidos-Especificaciones, métodos  de
prueha y de verificacion, o la que la sustituya.”

Se analizd la propussta v considerando gue:

i) El numeral 2 citado, no comesponde al texto del
PROY-NOM-185-SCFI-2011 publicado el 14 de mayo de
2012 en el Diario Oficial de la Federacion, mismo que a la
letra dice:

“2. Referencias

Para la comecta aplicacion de este Proyecto de Morma
Oficial Mexicana, e debe aplicar la Momna Oficial
Mexicana MOM-005-SCFI-2011 Instrumentos de medicion-
Sistema para medicion y despacho de gasolina v ofros
combustibles  liquidos-Espedificaciones, métodos  de
prusba y de verificacion, publicada en el Diaro Oficial de
Federacion el 30 de marzo de 2012 o la que la sustituya.”

i) El numeral 2 sefiala de forma explicita la referencia a la
Moma Oficial Mexicana MOM-005-SCFI-2011.

Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi como 33 de su Reglamento, s decidio
no aceptar la propuesta.

Propone la modificacion del numeral 3.2 del PROY-NOM-
185-5CFI-2011, que dice:

“3.2 Autenticacion del software

Comprobacion de que e o los programas informaticos
legalmente relevantes que operan al instrumento o
gistema de medicion, comesponden a lo declarado por el
fabricante.”

Se analizd la propussta v considerando que:

iy Un sistema para medicion v despacho de gasolina v
otros combustibles liguidos pusde constar de uno o mas
instrumentes de medicion para los cuales opere un
programa informatico legalments relevante en cada uno de
gllos, sin dejar de lado gue existen sistemas de medicion
que Operan con un Onico software en conjunto.
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Para quedar redactado en los siguientes términos :
“3.2 Autenticacion del software

Comprobacion de gque el o los programas informaticos
legalments relevantes con que operan los sistemas para
medicion y despacho de gasolina y otros combustibles
liquidos comesponden con lo declarado por el fabricante ”

i) La definicion de instrumento o sistema de medicion se
encuentran en les numerales 3.24 y 3.50, que a la letra
safiala:

*3.24. Instrumento de medicion

Aparato para medir v despachar, en forma automatica el
volumen de combustible liquido.

3.50. Sistema de medicion
Conjunto de uno o mas instrumentos de medicion

Por consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi como 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar la propuesta.

Propone la modificacion del numeral 3.44 del PROY-MOM-
185-SCFI1-2011, para quedar redactado en los siguientes
terminos:

“3.44 Pistas de auditoria o Bitacora de eventos

Registros de todos los accesos a los dispositivos de
medicion, configuracion v ajuste vy ofros  evenfos
legalmente  relevantes que pueden influr en las
caracteristicaz metroldgicas del sistema de medicion v
despacho de gasolina y ofros combustibles liguidos.”

Se analizd la propuesta v considerando que:

i) El numeral 3.44 que cita, no comesponde al texto del
PROY-NOM-185-SCFI-2011 publicado &l 14 de mayo de
2012 en el Diario Oficial de la Federacion y que a la letra
dice:

“3.44. Proteccion

Accion para evitar el acceso ilicito al software de un
instrumento o sistema de medicidn.”

Por consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Ley Federal sobre Mefrologia vy
Momnalizacién, asi como 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar la propuesta.

Propone la modificacion del numeral 511  del

PROY-NOM-185-5CFI-2011, que dice:

“51.1.1. En idioma espafol, salvo el codigo fuente
requenido en bos numerales 5385, 544 5573 5662
5754, 5884 595974 51323 51464 51710,
52062, 521.76, 52222y 52341 de este Proyecto de
MNorma Oficial Mexicana el cual puede entregarse en
idioma inglés.®

Para quedar redactado en los siguientes términos:

“5.1.1.1. En idioma espaficl, =alvo el codigo fuente que
debe mostrarse requendo en los numerales 5.3.8.5, 5.4.4,
53.5.7.3, 5662 5754, 58584, 5974 51323 514564,
21710, 5.206.2, 52176, 52222 y 52341 de este
Proyecto de MNomma Oficial Mexicana el cual pusde
mastrarse en idioma inglés.”

Se analizd la propuesta y considerando que:

il Para la determinacion del cumplimiento  del
PROY-WNOM-185-SCFI-2011, sdlo se requiere mostrar &l
cadigo fuente referido en &l numeral 5.1.1.1 al momento de
realizar la verificacion por parte de CEMAM, por lo que en
ningun momento el escrutinio del software implica duplicar,
copiar o conservar de forma alguna, éste o sus elementos,
ya que la determinacion del cumplimiento de la norma se
limitard a evaluar que la operacion del software =& realice
conforme a lo declarado por su desarmollador.

i) La muesira del codigo fuente puede realizarse en las
instalaciones que indique el fabricante, lo que supone un
entomo controlado.

Por consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion Il v 64 de la Ley Federal sobrz Metrologia
y Mormalizacion, el rumeral 5111 del
PROY-MOM-185-SCFI-2011 quedara en los términos
siguientes:

*5.1.1.1. En idioma espafiol, salvo el codigo fuente
referido en los numerales 5.4.2.4 5385 5441 5573,
5662 5754 5884 5974 51323 51464,
54710, 5.20.4.2 5276, 52222 y 52341 de este
Proyecto de Momna Oficial Mexicana, & cual puede
mostrarse en idioma inglés, en las instalaciones que
indique el fabricante.”
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Comenta que “ze solicita aclarar yo comegir no existe el
numeral 5.20.6.2°, el cual es tomado como referencia en el
texto del numeral 5.1.1.1 del PROY-MNOM-185-SCFI-2011,
que dice:

“5.1.1.1. En idioma espafol, salvo el codigo fuente
requerido en los numerales 5.3.8.5, 544 5573 5662,
5754, 5884 5974 51323 51464, 51710,
5.20.6.2, 5.21.76, 52222 y 52341 de este Proyecto de
MNorma Oficial Mexicana el cual puede entregarse en
idioma inglés.”

Se analizd la propuesta v considerando que:

i) El numeral 5.20.6.2 no s2 encuentra redactade en &
PROY-MOM-185-5CFI-2011.

i) La referencia comecta son los numerales 5441 vy
52042

Por congiguiente, ¥ con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Ley Federal sobre
Metrologia vy  Momalizacion, el numeral 5.1.1.1 de
PROY-MOM-185-SCFI-2011 quedara en los términos
siguientes:

“5.1.1.1. En idioma espafiol, salve e codigo fuente
referido en los numerales 5.1.2.4, 5385, 5441, 5573,
5662 5754 5884 5974 51323 514864,
51710, 5.204.2 52176, 52222 y 52341 de este
Proyecto de Moma Oficial Mexicana, = cual puede
mostrarse en idioma inglés, en las instalacionss que
indique el fabricante.”

Comenta que “se solicita aclarar yo comegir no existen los
numerales 3.14.74, 5206.2, 2.23.5.17%, log cuales son
tomados como referencia en 2l texto del numeral 5.1.2.4
del PROY-NOM-185-SCF1-2011, gue dice:

“5.1.24. El codigo fuente requerdo en los numerales
5385 544 5573 5662 5754 58584 5974
31323, 51474, 51710, 5.20.6.2, 521786, 52222 y
5.23.5.1 de este Proyecto de Norma Oficial Mexicana.”

Se analizd la propussta y considerando que:

i) Lo numerales 5.14.74, 52062 y 52351 no =e
encuentran redactados en el PROY-NOM-185-SCFL-2011.

i) La referencia comecta son los numerales 5441,
51464 52042y 52341,

Por consiguiente, ¥ con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Ley Federal sobre
Metrologia y Momalizacion, =l numeral 5.1.24 de
PROY-MOM-185-SCFI-2011 quedara en los témminos
siguientes:

“5.1.24. Bl codigo fuente reguerido en los numerales
5385 54441, 5573 5682, 5754 5884, 5974,
51323, 51464, 517.10, 52042, 52176, 52222 v
5.23.4.1 de este Proyecto de Norma Oficial Mexicana.”

Comenta que “se solicita aclarar wo cormegir no existen los
numerales 5.14.7, 5.20.6, 5.23.5%, los cuales son tomados
como referencia en el texto del numeral 5.1.2.17 del
PROY-NOM-185-5CFI1-2011, gue dice:

“5.1.2.17. La documentacion particular sefialada en los
numerales 538, 544 557 566, 575 588 597,
51012, 5132, 5447, 5166, 51710, 5.20.6, 5217,
5222 y 5235 de este Proyecto de MNorma Oficial
Mexicana.”

Se analizd la propuesta v considerando que:

i) Los numerales 5.14.7, 5.20.6 v 5.23.5 no 32 encueniran
redactados en el PROY-NOM-185-5CFI-2011.

i) La referencia comecta son los numerales 5.14.6, 5204 v
5234

Por congiguiente, ¥ con fundamento en los articulos 47
fraccion Il v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia
¥ MNormalizacion, el numeral 51217 del
PROY-MOM-185-5CFI-2011 quedara en los términos
siguientes:

“5.1.2.17. La documentacion particular sefalada en los
numerales 538 544 557 566 575 588 597,
51012, 5132, 514.6, 5.16.6, 517.10, 5204, 5217,
5222 y 5234 de este Proyecto de Norma Oficial
Mexicana.”

Propone la modificacion del numeral 5385 del

PROY-MOM-185-5CFI-2011 gue dice:

"5 3.85. La parte del codigo fuente correspondients a la
generacion de la identificacion. Este requisito es aplicable
(micamente para el proceso de evaluacion de software "

Para quedar redactado en los siguientes términos:

Se analizd la propuesta y considerando que:

i) El numeral 5.1.1.1 se modifica a efecto de aclarar que el
codigo fuente solo tiene que mostrarse, resulta necesario
que en todos los numerales subsecuentes donde =2 haga
referencia a dicho codigo, se especifique solo mostrar a
éste 0 sus partes.
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Propone la modificacion del numeral 523241 del
PROY-NOM-185-5CFI-2011, para quedar redactado en los
siguientes términos:

“5.23.4.1. Mostrar La parte del codigo fuente responsable
de gestionar los registros de eventos en la bitdcora. Este
requizito =0lo aplica para la evaluacion del softwars.”

Se analizd la propuesta v considerando que:

i) Bl numeral 5.1.1.1 s& modifica a efecto de aclarar que el
codigo fuente sdlo tiene que mostrarse, resulta necesario
gue en todos los numerales subsecuentes donde se haga
referencia a dicho codigo, se especifigue sdlo mostrar a

éste 0 sus partes.
Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Lley Federal sobre

Metrologia v Momalizacion, e numeral 5.1.2.17 del
PROY-MOM-185-SCFI-2011 guedara en los términos
siguientes:

“5.234.1. Mostrar La parte del codigo fuente responsable
de gestionar los registros de eventos en la bitdcora. Este
requisito sdlo aplica para la evaluacion del software.”

Propone la modificacion del numeral 5241 del
PROY-NOM-185-5SCFI1-2011, para quedar redactado en los
siguisntes términos:

“5241. El fabricante debe proporcionar un  circuito
integrado con el codigo ejecutable del software legalments
relevante instalado en &, de la misma marca v modelo al
que se encuentra instalado en el sistema electronico del
instrumente o sistema de medicion tipo P. Cuando la
tecnologia del fabricante no permita la lectura directa
del circuito, el fabricante debera presentar una
solucion alterna para la lectura del codigo ejecutable
del software legalmente relevante, junto con el
hardware y el software necesario para cumplir con este
requisito.”

Se analizd la propuesta y considerando que:

il La lectura indirecta del software mantendria, fusra del
conocimients de la autoridad, subrutinas no documentadas
en el algoritmo del software y que se alojan en ofros
registros de la memoria; pues el uso de medios conocidos
solamente por el fabricante, pemmitirian decidir qué
contenido de la memoria s& va a mostrar, al punto de
dizcriminar =u lectura integra; lo que no sucede con la
lectura directa, puss ésta muestra e contenido de todos
los registros en la memoria y no solamente donde se
guardd el software; es decir, habria posibilidad de detectar
subrutinas en el software u otrag subrutings grabadas en la
Memona.

i) Bl numeral 663 del PROY-NOM-185-5CFI-2011
establece que el fabricante debe proporcionar todos los
medios para realizar la lectura directa del codigo ejecutable
grabado en e circuito integrado.

Por conziguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Ley Federal sobre
Metrologia v Momalizacion, e numeral 5124 de
PROY-MOM-185-SCFI-2011 quedara en los términos
siguientes:

“5.24 1. Bl fabricante debe proporcionar el{los) circuitols)
integrado(s) con el codign ejecutable del  software
legalmente relevants instalado(z) en &ljellos), de la misma
marca ¥ modelo alllos) que se encuentraln) instalado(s)
en &l sistema electronico del instrumento o sistema de
medicidn tipe P. Cuando la tecnologia del fabricants no
permita la lectura directa del circuito, el fabricante
debera provesr un circuito integrado montado sobre
un zdcale o hardware que permita cumplir con este
requisito.”

Propone la modificacion del numeral 5242 del
PROY-NOM-185-5CFI-2011, para quedar redactado en los
siguientes términos:

‘5242 La suma de comprobacion binara del codigo
gecutable, obtenida a fravés de la lectura directa o
indirecta del circuito integrado que contiene el codigo del
programa, debe coincidir con  la  documentada
por e fabricante y con la obtenida mediante el
metodo  establecido en la Moma Oficial Mexicana
NOM-005-SCFI-2011 Instrumentos de medicion-Sistema
para medicion vy despacho de gasolina vy otros
combustibles  liguidos-Especificaciones, métodos  de
prucha y de verficacion, pulblicada en el Diario Oficial de
Federacion &l 30 de marzo de 2012 ola que la sustituya.

Se analizd la propuesta y considerando que:

il La lectura indirecta del software mantendria, fusra del
conocimients de la autoridad, subrutinas no documentadas
en el algoritmo del software vy que s2 alojan en ofros
registros de la memoria; pues el uso de medios conocidos
solamente por el fabrcante, pemnitirian decidir qué
contenido de la memoria 32 va a mosirar, al punto de
dizcriminar su lectura integra; lo que no sucede con la
lectura directa, puss ésta muestra & contenido de todos
los registres en la memora y no solamente donde se
guardd el software; es decir, habria posibilidad de detectar
subrutinas en el software u otras subrutings grabadas en la
memona.
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El numeral 5241 se verifica mediante e método de
prueba previsto en el numeral 6.1 Analisis documental; v el
numeral 5.24 2, se verifican mediants &l método de prueba
previsto en el numeral 6.6 Lectura directa o indirecta del
circuito integrado que contiens el codigo del programa.”

i) El numeral 663 del PROY-NOM-185-5CFI1-2011
establece que & fabricante debe proporcionar todos los
medins para realizar la lectura directa del codigo ejecutable
grabado en el circuito integrado.

iy El numeral 5241 del PROY-NOM-185-SCFI-2011 ha
sido modificado para incluir una altermativa que permite la
lectura directa, independientemente de la arquitectura del
sisterna de medicion.

Par consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi comao 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar la propuesta.

Comenta que “se sugiers aclarar yio comegir no existe el
numeral 5.14.7" el cual es tomado como referencia en el
texto del numeral 6.1.2, que dice:

*f.1.2. Verficar que el fabricante enfrega en forma integra
la informacion sefialada en los numerales 5.1.2, 5.2.1.1,
5221,538 552 555 557,561,562, 563, 566,
57.2 575 582 584 585 588,588 591, 598,
59.7,510.12, 51021, 511.2,5121, 51222, 5131 al
51386, 5138, 5139, 51310, 5143, 5144, 5145,
147, 5154, 5155 5164, S1686, 5172, 517.3,
277, 5178, 5179, 517.10, 5181, 5193, 5201,
5203, 5204 5M2 52186, 5217, 5221, 5222,
5231,5233y5234"

Se analizd la propuesta v considerando que:

i) El numeral 5.14.7 no == encuentra redactado en el
PROY-NOM-185-SCFI-2011.

ii} La referencia comecta es el numeral 5.14.6.

Por congiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion Il y 64 de la Ley Federal sobre
Metrologia ¥ Mormmalizacion, e numeral 5.1.2.17 del
PROY-NOM-185-SCFI-2011 quedara en los términos
siguientes:

“6.1.2. \Verificar que el fabricante entrega en forma integra
la informacion sefialada en los numerales 5.1.2, 5211,
5221,538 552 555 557,561,562 563, 568,
572 575 582 584, 585 586 588, 591, 598,
5897, 51012, 51021, 5112, 5121, 51222 5131 al
5136, 5138, 5139, 51310, 5143, 5144 5145,
5146, 5154, 5155, 5164, 5166, 5172 5173,
5477, 5178, 5179, 51710, 5181, 5193, 5201,
5203, 5.204, 5212, 5216, 5217, 5221, 5222,
5231,5233y5234"

Propone la modificacion  del numeral 66  del
PROY-NCOM-185-5CFI-2011, para quedar redactado en los
siguientes términos:

“6.6. Lectura directa o indirecta del circuito integrado que
contiene el codigo del programa.

Loz numerales contenidos en este método =0lo aplican
para los instrumentos tipo Py se realizan con los
siguientes insumos proporcicnados por el fabricante:

- Bl o los circuites integrados que contienen el codigo
ejecutable.

- Bl equipo, hemamientas y accesonos necesanos para su
lectura directa o indirecta mediante el método alterno
presentado por el fabricante.”

Se analizd la propussta v considerando que:

il La lectura indirecta del software mantendria, fuera del
conocimiento de la autoridad, subrutinas no documentadas
en el algoritmo del software y que se alojan en ofros
registros de la memoria; pues 2 uso de medios conocidos
solamente por el fabrcante, pemnitirian decidir qué
contenido de la memora =22 va a mostrar, al punto de
dizcriminar su lectura integra; lo que no sucede con la
lectura directa, pues ésta muestra & contenido de todos
los registros en la memaria v no solamente donde se
guardd el softwars; es decir, habria posibilidad de detectar
subrutinas en el software u otras subrutinas grabadas en la
mEmona.

i) El numeral 663 del PROY-NOM-185-5CFI1-2011
establece que & fabricante debe proporcionar todos los
medins para realizar la lectura directa del codigo ejecutable
grabado en &l circuito integrado.

iy El numeral 5241 del PROY-NOM-185-SCFI-2011 ha
sido modificado para incluir una altermativa que permite la
lectura directa, independientemente de la arquitectura del
sisterna de medicion.

Por consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi como 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar la propuesta.
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Comenta que el numeral 8.3.4 “debe de eliminarse ya que
el objetivo v alcance de este proyecto de normma hace
referencia a establecer las especificaciones, métodos de
prueha vy verficacian v &l procedimiento de evaluacion de
la conformidad aplicable a la segurdad, proteccion e
idoneidad de los programas informéaticos (software) [...]

Con mas aun el mismo texio de este proyecto de noma no
establece  procedimiente de  verficacion  volumétrica
alguno.”

Se analizd la propuesta v considerando que;

i) Bl numeral 834 establece que la PROFECO podra
solicitar pruebas de laboratorioc al software cuando se
detecten inconsistenciaz en las mediciones mayores al
emor maximo tolerado  para  um mismo  gasto;
lo que no es contradictorio al objeto y alcance del
PROY-NOM-185-5CFI-2011 (proteccion e idoneidad de los
programas  informaticos), pues dado que el software
gobiemna al sistema de medician, su evaluacion demostrara
gue ejecuta lo declarado por el fabricante, y en caso
contrario, la prueba evidenciarda que & software fue
alterado en perjuicic del patrimonio del consumidor (lo cual
no es iddneo) v a lo cual respondera el propietario del
sisterna de medicion.

Por consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion Il v 64 de la Ley Federal sobre Mefrologia v
Momalizacion, asi como 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar la propuesta.

ASOCIACION DE GASOLINEROS DE ENSENADA, B.C.
MANUEL ROMERO GONZALEZ

Fecha de recepcion: 2012-07-13

#14

Comenta que: “se solicita que el numeral 7 del proyecto
denominade ‘PROY-NOM-185-5CFI-2011  Programas
informaticos v sistemas electronicos que confrolan el
funcionamiento de los sistemas para medician v despacho
de gasolina v ofros combustibles  liquidos,
especificacionss, métodos de prueha v de verificacion”, se
alimine, ya que:

En primer término.- La normatividad intemacional referida
(CIML D031 y Welmee 7.2) en la presente NOM, no
indican procedimiento alguno de verificacion en campao.

En segundo término- Los punfos contenidos en el
numeral 7, seran verificables por la PROFECO cuando
eaté en vigor la MOM-005-SCFI-2011, por lo que de
permanecer este numeral en el presente proyecto de NOM
implica una sobre regulacion”. Al efecto se proporciona una
tabla comparativa.

Se analizd la propuesta v considerando que:

i} Alude a lo dicho en un principio por la Comision Federal
de Mejora Regulatoria (COFEMER), mediante oficio
COFEMEM1/2843:

“Asimismo, considerando lo sefialado en & articulo 44,
cuarto parrafo, de la LFMN, esta Comision solicita a la SE
gue analice =i la emizion de una noma oficial mexicana
adicional a la NOM-005 se podria traducir en un doble
costo regulatorio para los particulares, en especial en lo
referente a procedimients para la evaluacion de la
conformidad™

i) Mo obstante, hace caso omiso del andlisis realizado por
la Secretaria de Economia en respuesta a la solicitud de la
COFEMER, v que bastd a esa Comision para desechar su
preccupacion inicial y otorgar el dictamen total final al
PROY-NOM-185-5CFI-2011, destacando lo siguiente de
su oficio COFEMEM 2/0814:

“En efecto, aun cuando la NOM-D05-5SCFI-2005 compara
gl resultado de la suma de comprobacion del software
existente en el dispensario, contra lo declarado por el
fabricante, esto no garantiza que, en cualguier momento
distinto a la verificacion que realiza la PROFECO, &l
dizpensario esté dispuesto con el software original. A su
vez, el PROY-NOM-D05-SCFI-2011  incluye  los
aditamentos de confiabilidad para proteger a los
digpensarice conira sustituciones vy alteraciones de sus
componentes electronicos sin que ello proteja la integridad
del software. Finalments, el PROY-NOM-185-SCFI-2011
protege al softwars contra su manipulacion v sustitucion, a
proposito de que cualguier instrumento de medicion -y no
aolo los  dispensaros de combustible- pusden ser
controlados por programas de computo.
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Para gue el comité consultivo nacional de normalizacion
pusda hacer referencia o armmonizar una noma oficial
mexicana con noemas o lineamientos intemacicnales,
nommas o regulaciones técnicas extranjeras, debera
fraducir en su caso, el contenido de las mismas,
adecuarias a las necesidades del pais e incorporarias al
proyecto de noma oficial mexicana, respetando en todo
caso los derechos de propiedad intelectual que existan
sobre ellas;”.

Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion || v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi como 28 v 33 de su Reglamento, se
decidid no aceptar la propussta.

ATS MERIDIAN DE MEXICO, S.A. DEC.V.
ANA MARIA ESCOBEDO HERNANDEZ
Fecha de recepcion: 2012-07-13

#16

Comenta gue “De la lectura del articulo 5. "REQUISITOS Y
ESPECIFICACIONES GEMERALES PARA L&
EVALUACION DEL SOFTWARE DE LOS
INSTRUMENTOS © SISTEMAS DE MEDICION" del
Proyecto PROY-NOM-185-5CFI1-2011  Instrumentos  de
Medicion se desprende la obligacion para los fabricantes
del software, como es el caso de mi mandante, de
entregara las autoridades la informacion y documentacion
relativa al software disefiado para el funcionamiento de los
sistemas para medicion v despacho de gasolina, entre
gllag, principalments, &l codigo fuente.

Tal como se define en el articulo 3.7 del proyecto en
comento, el Codigo Fuente consiste en "Programa
informatico escrito en un lenguaje de programacion que se
puede leer y editar con programas informaticos editores
de texto”.

Oe o hasta agui expussto se desprends que los
fabricantes de dispensarios de combustible deberan
entregar a la autoridad la informacion y documentacion gue
permite no s0lo conocer en su integridad el software
referido, sino gue la forma en que debe enfregarse la
informacién (conforme al articulo 5.1.1.2. del proyecto en
eatudio debe entregarse en formato electrdnico, legible
mediante un procesador de texto o similar) permite al
receptor de la mizma, sin restriccidn alguna, reproduciria,
copiarla, e incluso, modificarla.”

Por lo hasta aqui expuesto, la sociedad que represento
considera que la obligacion de enfregar la informacion
referida en el pamafo anterior a la autoridad es contraria a
diversas disposiciones legales contenidas en la Ley
Federal del Derecho de Autor, aunado a que implica una
seria afectacion a la creacion intelectual de los fabricantes,
la cual se realiza desarrolla mediante una inversion
considerable de sus recursos.”

Se analizd la propussta vy considerando que:

i} El articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos sefiala que:

“Esta Constitucion, las leyves del Congresa de la Union que
emanen de ella y todos los tratados que estén de acuerdo
con la misma, celebrados v que se celebren por el
Presidente de la Replblica, con aprobacion del Senado,
seran la ley suprema de toda la Union.”

i) El Gobiemo Mexicano, al =zer Miembro de la
Organizacion Mundial del Comercio (OMC), no =0lo esta
obligado a observar las disposiciones contenidas en los
articulos 2.4 v 9.1 del Acuerdo sobre Obstaculos Técnicos
al Comercio, sino a haceras cumplir, a propdsito del rango
de Ley otorgado por el articulo 133 consfitucional a este
tratado intermacional:

“24 Cuando sean necesarios reglamentos téonicos v
existan nomas intemacionales pertinentes o sea inminente
gy formulacion definitva, los Miembros utilizaran esa
nomas  intemacionales, o sus elementos pertinentes,
como base de sus reglamentos tcnicos, salvo en el caso
de gue esas nomas intemacionales o esos elementos
pertinentes sean un medio ineficaz o inapropiado para &l
logro de los objetivos legitimos perseguidos, por ejemplo a
causa de factores climdticos o geograficos fundamentales
o problemas tecnologicos fundamentales

‘91 Cuando =& exija una declaracion positiva de
conformidad con un reglamento t&cnico o una noma, los
Miembros elaboraran vy adoptaran, siempre gue sea
posible, sistemas intemacionales de evaluacion de la
conformidad v s& haran miembros de esos sistemas o
participaran en ellos”.

i) En concordancia con lo anterior, los articulos 44,
pamrafos primere y penditimo, de la Ley Federal sobre
Metrologia vy MNommalizacion, v 28 fraccion IV de su
Reglamento, establecen que:
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En referencia al numeral 8.2.3, comenta que & “Comité
Consultive realice las modificaciones vy adecuaciones
necesaras al Proyecto PROY-MOM-185-5CFI1-2011... al
no existir razon objetiva alguna que justifigue =l frato
diferenciado otorgado por &l Proyecto... en funcidn de si el
paiz del gue es nacional el fabricante tiene suscrito © no un
acuerdo o trabado de libre comercio con México™.

Se analizd la propussta y considerando gue:

il El Politicas v Procedimientos para la Evaluacion de la
Conformidad. Procedimientos de certificacion y verificacion
de productes sujetos al cumplimiente de nommas oficiales
mexicanas (POLEVAS), competencia de la Secretaria
de Comercio v Fomento Industrial (shora Secretaria de
Economia) publicadas en el Diaro Oficial de la Federacion
el 24 de octubre de 1997 y modificadas mediante
publicaciones en el mismo drgano informativo el 29 de
febrero y 24 de mayo del 2000, 10 de diciembre del 2001,
05 de julio del 2002, 04 de marzo de 2003 v 27 de julio del
2004, establecen en su articulo 6 que:

“Articule 6. Los certificados NOM se expediran por
producto o familia, por tipo v modelo y solo se otorgaran a
importadores, fabricantes y comercializadores mexicanos y
nacionales de ofros paises con los que el gobiemo
mexicano haya suscrito alglin acuerdo o fratado de libre
comercio. Bl cerificado NOM sdlo es valido para el titular
y, &n su caso, podrda obtemerse un cerificado MOM
personalizado por cada importador cuando se aplique &
procedimiento indicado en el articulo 9 de este instrumento
juridico. Para tal efecto, los fabricantes nacionales de otros
paises podran solicitar la ampliacion de la titularidad de
sus cerfificados NOM, lo cual deberan tramitar ante la DG
o el organismo  de cerificacion  para  productos
comespondientes.”

i} La obligacion aludida en el numeral 8.2.3 no surge a
partir del PROY-NOM-185-5CFI1-2011.

Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion |l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Mommalizacion, asi como 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar la propuesta.

OHEXPO PUEBLA, AC.
ADALBERTO BAIGTS MONTARC
Fecha de recepcign: 2012-07-13
#T

Comenta gue: “se solicita gue el numeral 7 del proyecto
denominado “PROY-NOM-1B5-5CFI-2011  Programas
informaticos vy sistemas electromicos que confrolan el
funcionamiento de los sistemas para medicion y despacho
de gasofina vy  ofros  combustibles  liguidos,
especificacionss, métodos de prueba y de verificacion”, se
aimine, ya que:

En primer t&rmino.- La normatividad intemacional referida
(CIML D031 vy Welmee 7.2) en la presente NOM, no
indican procedimiento alguno de verificacion en campo.

En segundo término - Los puntos contenidos en & numeral
7, seran verficables por la PROFECCO cuando esté en
vigor la NOM-005-SCFI-2011, por lo que de pemmanscer
eate numeral en el presente proyecto de NOM implica una
sobre regulacion®™. Al efecto =e proporciona una tabla
comparativa.

Se analizd la propuesta v considerando gue:

i} Alude a lo dicho en un principio por la Comision Federal
de Mejora Regulatoria (COFEMER), mediante oficio
COFEME/11/2843:

“Azimismo, considerando lo sefialado en & articulo 44,
cuarto parrafo, de la LFMN, esta Comision solicita a la SE
que analice =i la emision de una noma oficial mexicana
adicional a la NOM-DDS se podria fraducir en un doble
costo regulatorio para los particulares, en especial en lo
referente al procedimiento para la evaluacion de la
conformidad™.

i) Mo obhstante, hace caso omiso del analisis realizado por
la Secretaria de Economia en respuesta a la solicitud de la
COFEMER, y que bastd a esa Comision para desechar su
preccupacion inicial v otorgar el dictamen total final al
PROY-NOM-185-SCFI-2011, destacando lo siguiente de
sy oficio COFEME/M 210514:
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En referencia al numeral 5.2.3, comenta que “Del precepto
transcrito se desprende gue solo podran otorgarse
certificados MOM a fabricantes mexicanos y nacicnales de
ofroz paizes con los que México haya suscrito un acuerdo
o tratado de libre: comercio, lo cual, interpretado a confrario
sensy, implica la imposibiidad para que fabricantes de
paizes con los gue México no haya suscrto acuerdos o
tratados de libre comercio puesdan obtener log citados
certificados, no obstante cumplir con los restantes
requizitos del Proyecto PROY-NOM-185-SCFI-2011. Lo
anterior 82 estima injustificado, discriminatorio, e incluso
atentatorio del derecho fundamental de igualdad, al no
existir razon objetiva alguna que justifigue el frato
diferenciado otorgado por el Proyecte PROY-MOM-185-
SCFL-2011 Instrumentos de Medicidn en funcion de si el
pais del que es nacional el fabricante tiene suscrito o no un
acuerdo o trabado de libre comercio con México.”

Se analizd el comentario y considerando que:

il El Politicas y Procedimientos para la Evaluacion de la
Conformidad. Procedimientos de certificacion y verificacion
de productos sujetos al cumplimiento de nomas oficiales
mexicanas (POLEVAS), competencia de la Secretaria de
Comercio vy Fomento Indusirial (ahora Secretaria de
Economia) publicadas en & Diario Oficial de la Federacion
el 24 de octubre de 1997 y modificadas mediante
publicaciones en el mismo organo informative el 29 de
febrero v 24 de mayo del 2000, 10 de diciembre del 2001,
05 de julio del 2002, 04 de marzo de 2003 y 27 de julio ded
2004, establecen en su articulo 6 gue:

“Articulo 6. Loz cedificados NOM se expediran por
producto o familia, por tipo ¥ modelo v sdlo se otorgaran a
importadores, fabricantes y comercializadores mexicanos y
nacionales de otros paises con los gue el gobiemo
mexicane haya suscrito algln acuerdo o tratado de libre
comercio. Bl cerificado NOM sdlo es valido para el fitular
y, en =u caso, podra obtenerse un cerificado MOM
personalizado por cada importader cuando se aplique el
procedimiento indicado en el articulo @ de este instrumento
juridico. Para tal efecto, los fabricantes nacionales de ofros
paises podran solicitar la ampliacion de la fitularidad de
gus certificados NOM. lo cual deberan tramitar ante la DGN
o el organismo de cerificacion  para  productos
comespondiente.”

i) La obligacion aludida en el numeral 8.2.3 no surge a
partir del PROY-MOM-185-SCFI-2011.

Por consiguiente, v con fundamento en los articulos 47
fraccion Il v 64 de la Ley Federal sobre Mefrologia v
Momalizacion, asi como 33 de su Reglamento, se decidio
no aceptar el comentario.

OMNEXPO SONORA AC.

JAIME SALVADOR AGUIRRE
Fecha de recepcion: 2012-07-13
#18

Comenta que: “se solicita gue el numeral 7 del proyecto
denominado  “PROY-NOM-185-5CF1-2011  Programas
informaticos v sistemas electronicos que controlan el
funcionamiento de los sistemas para medicidn v despacho
de gasolina v ooz combustibles  liguidos,
especificaciones, métodos de prusba v de verificacion”, se
eimine, ya que:

En primer término.- La normatividad intemacional referida
(CIML D031 y Welmec 7.2) en la presente NOM, no
indican procedimiento alguno de verificacion en campo.

En segundo témina.- Los puntos contenidos en & numeral
7, seran wverficables por la PROFECO cuando esté en
vigor la MOM-005-SCFI-2011, por lo que de pemmanscer
eate numeral en &l presente proyecto de NOM implica una
sobre regulacion”. Al efecto se proporciona una tabla
comparativa.

Se analizd la propuesta v considerando que:

i} Alude a lo dicho en un principio por la Comision Federal
de Mejora Regulatoria (COFEMER), mediante oficio
COFEME/1/2843:

“f=imismo, considerando lo sefialado en & articulo 44,
cuarto parrafo, de la LFMN, esta Comision solicita a la SE
que analice =i la emigion de una norma oficial mexicana
adicional a la NOM-D05 se podria fraducir en un doble
costo regulatorio para log particulares, en especial en lo
referente al procedimiento para la evaluacion dz la
conformidad™.

i) Mo obstante, hace caso omiso del analisis realizado por
la Secretaria de Economia en respuesta a la solicitud de la
COFEMER, vy que bastd a esa Comision para desechar su
preccupacion inicial y otorgar el dictamen total final al
PROY-NOM-185-5CFI-2011, destacando lo siguiente de
sy oficio COFEMEM 2/0814:
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Comenta que el numeral 8.3.4 “debe de giminarse ya que
el objetivo y alcance de este proyecto de nomma hace
referencia a establecer lag espedficacionss, métodos de
prucha v verificacion v el procedimiento de evaluacion
de la conformidad aplicable a la seguridad, proteccion e
idoneidad de los programas informaticos (software) [..]

Con mas aun el mismo texio de este proyecto de noma no
establece  procedimiento de  verficacion  volumétrica
alguno.”

Se analizd la propuesta y considerando que:

il Bl numeral 534 establece que la PROFECO podra
solicitar pruebas de laboratorio al software cuando se
detecten inconsistenciaz en las mediciones mayores al
emor maximo  tolerado  para  um mismo  gasto;
lx gque no es confradictorio al objeto y alcance del
PROY-NOM-185-SCFI-2011 (proteccion e idoneidad de los
programas  informéticos), puss dado gue el software
gobiemna al sistema de medicion, su evaluacion demostrara
gue ejecuta lo declarado por el fabricante, y en caso
contrario, la prueha evidenciara que & software fue
alterado en perjuicio del patrimonio del consumidor (lo cual
no es idéneo) v a lo cual respondera el propietario del
sistema de medicion.

Por consiguiente, y con fundamento en los articulos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi como 33 de su Reglamento, se decidia
no aceptar la propuesta.

DRESSER WAYHNE, DRESSER INC.

ERICK SALDANA

Fecha de recepcion: 2012-07-13

#20

Propone la modficacion del numeral 320 del | Se analizd la propussta y considerando que:

PROY-NOM-185-5CFI-2011, para quedar redactado en los
siguientas t&rminos:

“3.20 Falla

Condicion de que afecte significativaments a la precision
del sistema de medicion de tal manera que provoca un
emor de medicion sea superior al ermor maximo tolerable.”

i) El numeral 3.20 que cita, no comespondes al texto del
PROY-NOM-185-SCFI-2011 publicado =] 14 de mayo de
2012 en el Diaro Oficial de la Federacion y que a la letra
dice:

“3.20. Evento

Accion en la que se producen cambios de configuracion,
ajustes, accesos o cargas del software que pueden influir
en las caracteristicas metrologicas de un instrumento o
sistema de medicion.”

i} Las fallas no necesariaments a2 limitan a provocar un
emor de medicion, sino que pusden repercufir en las
demas caracteristicas o funciones del instrumento o
sistema de medicion.

Por consiguients, con fundamento en los ariculos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi como 33 de su Reglamenio, se decidia
no aceptar la propuesta.

Propone la modficacion del numeral 325 del
PROY-NOM-185-5CFI-2011, para quedar redactado en los
siguientes términos:

“3.25 Integrdad de los programas, los datos vy los
parametros

(Garantizar que los programas, datos y parametros no han
sido objeto de modificacion fraudulenta durante su uso,
transferencia, amacenamiento, reparacion o

mantenimiento por parte del fabricante o sus agentes
autorizados, empleados o subconfratistas.”

Se analizo la propuesta v considerando que:

i) El numeral 3.25 que cita, no comesponde al texto del
PROY-NOM-185-5CFI-2011 publicado el 14 de mayo de
2012 en el Diafo Oficial de la Federacidn v que a la
letra dice:

*3.25. Instrumento o sistema de medicicn tipo P

Aguel gue es disefiado, construido v previsto de software
ezpecifico, con & fin de realizar la medicion y despacho de
gasoling y otros combustibles liquidos.”

Por lo tanto, con fundamento en los articulos 47 fraccion 11
y 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v Normalizacion,
asi como 33 de su Reglamento, se decidid no aceptar
la propuesta.
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En referencia al numeral 5.5.2 del
PROY-NOM-1B5-SCF1-2011, comenta que “Wayne
propone que este articulo debe ser modificado para
requerr la utilizacion a los fabricantes de tecnologias de
uifima generacion en materia de seguridad v la
implementacion de metodologias antifraude con & objeto
de proporcionar proteccion contra la manipulacion v
acceso no autorizado a los componentes metrologicos

Se analizd la propuesta y considerando que:

i) La redaccion del PROY-NOM-185-SCFI-2011 no limita al
uszo de tecnologias de Giima generacion.

Par consiguients, v con fundamento en los articulos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi comao 33 de su Reglamento, se decidid
no aceptar la propuesta.

En referencia a los numerales 56.1, 5.6.6.1, 5.9.1, 594,
5.12.1, y 5.12.3 del PROY-NOM-185-5CFI-2011, comenta
que “a los fabricantes se les puede requerr la
implementacion de tecnologias de dlima generacion en
materia de seguridad v la implementacion de metodologias
antifraude, pero no puede haber una garantia absoluta del
100% de impenetrabilidad o “hacking”.”

Se analizd la propuesta y considerando que:

il La redaccion del PROY-NOM-185-SCFI-2011 no limita al
uso de tecnologias de diima generacion.

i) Bl numeral 556 del PROY-NOM-185-5CFI-2011
establece la obligacion de autenticar el software antes de
iniciar el proceso de medicion, para asi proteger el
patrimonio del consumidor, lo gue atiende el supuesto de
que “no puede haber una garantia absoluta del 100% de
impenetrabilidad o hacking™.

Por congiguiente, ¥ con fundamento en los articulos 47
fraccion 1l v 64 de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momalizacion, asi comao 33 de su Reglamenio, se decidio
no aceptar la propuesta.

En referencia a los numerales 51312 y 5.13.1.3 del
PROY-NOM-185-5CFI-2011, comenta que 1las
definicicnes de "legalmente relevants™ son ambiguas vy
excesivamente incluyentes. Wayne propone que las
mismas sean mas especificas para definir mas claramente
las funcicnes”

Se analizd el comentario y considerando que:

il Mo presenta la justificacion técnica que sustents la
modificacion propuesta, v esta es confraria a la definicion
que =se refoma del numeral 3.1.29 del documento
internacional *0OIML D31:2008 Requisitos generales para
los instrumentos de medida contrelades por software”, a fin
de hacer concordante el PROY-NOM-185-SCFI-2011,
conforme establecen los articulos 44, pamafos primero
y pendlimo, de la Ley Federal sobre Metrologia v
Momializacion, y 28 fraccion [V de su Reglamento:

“frticulo 44 - Comesponde a las dependencias elaborar los
anteprovectos de normas oficiales mexicanas y someterios
a los comités consultives nacionales de nomializacion.

Para la elaboracion de nomnas oficiales mexicanas se
debera revizar si existen otras relacionadas, en cuyo caso
g2 coordinaran las dependencias correspondientes para
que =22 elabore de manera conjunta una sola noma oficial
mexicana por sector o matera. Ademas, se fomaran en
consideracion las normas mexicanas vy las intemacionales,
y cuando estas (timas no constituyan un medio eficaz o
apropiado para cumplir con las finalidades establecidas en
el articulo 40, la dependencia debera comunicaro a la
Secretaria antes de que se publiqgue el proyecto en los
téminos del articulo 47, fraccian 1.°

“Articulo 28. Para los efectos de los arficulos 41 v 48 de la
Ley, = contenidc de las nomas oficiales mexicanas,
incluidas las que se expidan en caso de emergencia, s
ajustara a lo siguiente:

I'V. Deberan sefalar el grado de concordancia con normas
intemacionales y nomas mexicanas, para lo cual se
mencionara =i &ésta ez idéntica, equivalente o no
equivalents.
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Atentamente

México, D.F., a 6 de agosto de 2012.- El Director General de Normas y Presidente del Comité Consultivo
Nacional de Normalizacion de Seguridad al Usuario, Informacion Comercial y Préacticas de Comercio,
Christian Turégano Roldéan.- Rubrica.



